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Wprowadzenie i teren badan

Badania sktadu pokarmu sow i dziennych ptakow drapieznych trwajg od
dziesigcioleci. Wykorzystywana do tego celu analiza wypluwek jest jedna z najlepszych
metod stuzaca do poznania diety drapieznika (RUPRECHT 1979a). Od dawna stosuje
sie ja rowniez do badan nad wystepowaniem drobnych ssakoéw i innych kregowcow
na terenie penetrowanym przez drapieznika (CZARNECKI i in. 1955, RUPRECHT 1990,
KASPRZYK 1 ZALEWSKI 1992, KoP) 1992). Dzigki temu stuzy réwniez poznaniu
rozmieszczenia fauny w kraju (PUCEK i RACZYNSKI 1983, RUPRECHT 1986). Wypluwki
wykorzystuje sig takze w badaniach nad dynamika populacji i aktywnoscia ofiar
(BOSE i GUIDALI 2001). Sktad pokarmu séw jest czgsto odbiciem stanu liczebnego
ofiar na danym terenie. Dlatego rozni sig w zaleznosci od cech srodowiska, od pory
‘0ku oraz miedzy latami badan (PETTY 1999). Na przyktad pokarm puszc,zyka Sim
aluco (L.) w Puszczy Kampinoskiej sktadat sig¢ gtownie z drobn)/Ch‘SsakOW (82%),
“ W mniejszym stopniu z ptakéw (3% ofiar). Natomiast puszezyki WOWgrks}zcailyvtle
“adaty przede wszystkim ptaki (89%), za$ ssaki stanowily ZaledWI_e 11% e ija)é/
GoszezyNiski j in. 1993). Podobne réznice w skladzie pokarmu mozna Obsi”rvo i
! p}omykéWki, co jest spowodowane odmiennymi warunkami srodoLV}SV%ageg(;

“mykowka nadaje sie bardzo dobrze do badaf nad fauna drob_nyCh > ;\ocz}’nku.
SN, gdyz pozostawia wiekszo$¢ swoich zrzutek w miejscu dziennego 0P
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Kowki byl szeroko badany 7arowno w Polsce, jak 1 w Europie, Wynil:
i

badan sq jednoznaczne i wskazujg na fakt, ze p‘lon?yk()wka Je‘St Wyspecja“ZOWanym

drapieznikiem w kicrunku lowienia drobnych ssakow, s,tanOW1lqcych CZ€510 podstay

jej diety. Jednakze roznice geograliczne oraz l()ka’lne' w Sl‘deWlSkLl decyduja o Zmier:l

nosci skladu jakoS§ciowego ilogciowego wdiecie tej sowy. Celem badap byto

ustalenie skladu pokarmu plomyk(')wck pochodzqcych z p6tnocnej Polski oraz sez0.
atunkow ofiar w diecie.

nowych zmian w udziale najwainie_jszych g d.
Badania prowadzilismy na dwéch stanowiskach ptomykowki w 1992 roku. Kazde
stanowisko bylo zajgte przez parg legowa. Obie pary rozmnazaly si¢ w okresje

badan i pomysinie wyprowadzily mlode. Przed rozpoczeciem badaf pomieszezenig
zajgte przez ptomykowki zostaly doktadnie 0CZySZCZONe Z¢€ starych zrzutek. Materia}
wypluwkowy zbierano regularnie co miesigc na obu stanowiskach. Nastepnie w labo-
ratorium wybierano te elementy szkieletu, ktore byty niezbedne do oznaczenia jakosci
i ilogci ofiar. Do okreélenia gatunku ofiar wykorzystano klucze (PUCEK 1984, RUPRECHT

pokarmu ptomy

1979b, 1987).
Pierwsza badana para lggowa wystonwa}a w miejscowos$ci Turze. Ptomykowki
rozmnazaly sie i przebywaly podczas dnia W wiezy kosciota. Turze zlokalizowane
héd od Tczewa w odlegtosci ok. 10 km. Na

jest na pojezierzu Starogardzkim, na zac
calym obszarze Pojezierza Starogardzkiego dominuje morena denna falista z duza
liczba bezodplywowych zagtebien (KONDRACKI 1998). Zasadnicza czgS¢ Pojezierza

Starogardzkiego zajmuja gleby piaskowe. Jednakze miejscowos§¢ Turze lezy we
wschodniej czesci regionu, gdzie zdecydowanie dominuja urodzajne gleby brunatne,
wykorzystywane pod uprawe zbéz i roélin okopowych. Druga badana para legowa

wystepowata w miejscowoscl Pogrodzie znajdujace sie w odlegtosci okoto 18 km na
do Wzniesienia Elblaskiego charakte-

p6inocny wschod od Elblaga. Tereny te naleza

ryzujacego sig takze wystgpowaniem moren i dobrych gleb uzytkowanych rolniczo.

Ptomykowki w Pogrodziu wystgpowaly w wiezy kosciota.
Przeanalizowalismy tacznie 1188 wypluwek zebranych na dwoch stanowiskach

ptomykowek. Srednio na jedng wypluwkg przypadato 3.9 szkieletu kregowca. Lacznie
wypreparowali$my 4654 ofiar. Do oceny ilo§ciowej nie wiaczono resztek owadow

znalezionych w wypluwkach.

Sklad gatunkowy ofiar plomykéwek

W wypluwkach ptomykowek z Turze stwierdziliémy 18 gatunkow, a Z POgrOdZia
15 gatunkéw ssakow. Ssaki stanowity bardzo wysoki udzial w diecie SOw, mianowici€
98.1% (n=2845 ofiar) w Turze i 99.9% (n=1807 ofiar) w Pogrodziu. Pozostate szkielet)’
nalezaly do ptakéw i ptazow (tab. 1). W zrzutkach ptomykowek stwierdzilismy rownicz
pancerzyki owadow, ktore nalezaty do rzedu muchéwek (Diptera) 10 idac
i Anthomyidae, motyli (Lepidoptera) rodziny Nymphalidae i chrzaszczy
r(,)dziny Carabidae. Jednakze owady spotykano bardzo rzadko w wyp
SOW.

Sposéréd ssakow najliczniejsze w pokarmie ptomykéwek byty gryzonie Roa’entl:ﬂ
66.7% (42.8% myszowate Muridae 1 23.9% nornikowate Microtidae), nastep™®
owadozerne Insectivora 33.2%, a nietoperze Chiroptera 0.1% (n=4599)- MyszoW?e
reprezentowane byly przez 6 gatunkéw, nornikowate réwniez przez 6 atunk0"

dziny Syrph
(Coleoptera)
[uwkach tye
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Ryjowka malutka Sorex minutus (L.) o :
s (L. 0.4
Mysz polna Apodemus agrarius Pallas ™ o
Mysz zaroslowz ) N > !
X \ : va Apodemus sylvaticus (L.) i
ornik potnocny Micr: e
ponocny Microtus oeconomus Pallas v
RZ sorek -
gsorek rzeczek Neomys fodiens Pennant o e
Darnidowka zw ' ] "
rniéwka zwyczajna Pitynys subterraneus de 8 .
Sélys Longchamps o .
M i 3
fysz wielkooka lesna Apodemus flavicollis
Melchior " "
S
zczur wedrowny Rattus norvegicus
Berkenhout h N
Norni j
ornik bury Microtus agrestis (L.)
Karczownik Arvi o "
rvicola terrestris (L.) 0.1
Norni ; | .
y ica ruda Clethrionomys glareolus Schreber 0.1 0.1
ietoperze (Chiroptera) .
", 0.1 0.0
zem ssaki 98.1
» ) 99.9
Ptaki (Aves)
Plazy (A N "
2y (Amphibi
phibia) 0.1 00

. Trzy osobniki

pozny Eptesicus
acek brunatny

ricidae (tab. 1)
yly to mroczek
fula SCHREBER 18

owkowatych S0
ch gatunkow.
ki Nyctalus noc

d ow I,
nietoggfzzerne przez 3 gatunki ryj
Seroﬁnusysnalezaiy do trzech rozny
Plecopy. CQREBER, borowiec wiel
Trzenfurztzfs' (L.).
akSamitnaa najliczniejszymi gatunkami
, mysz domowa i nornik ZWYCZ2)

oflar i

Zmieny PR
1 . . K
a si¢ ich znaczenie. Nornik zwyczajn

ofiar obu par ptom : byty ryjéwka
dem biomasy

ny (tab. 1). Jednakze pod wzgle .
y Zajmowa)f pierwsze miejsce stanow!dc
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26.5% (Turze) oraz 29.7% (Ppgl‘gdzie) n:asy Z]CdOZOHyCh ssak()'w_ Na drugi
byta mysz domowa — odpowiednio 17.§ Yo 1 22.6./0, ana t.rzemm rYj6wka akmlej.scu
_13.2% i 13.0% odpowiednio w Turze i Pogrocl’mu. W kazdym Miesigey rijamlt“a
gatunki ofiar stanowily podstawg diety plomykowek (ryc. 1). Tch liczb, PFZekrf try
czesto 60% oftar. . | CZaty
Plomykowki odzywialy sig niemal wylacznie (.lrobnymx ssakami. Tr2y g
ryjowka aksamitna, mysz domowa i 1.10|'mk zwyczajny,.dommowa}y W pokarmj:nk"
inne gatunki drobnych ssakow rownicz odgrywaly wazna role. Stwierdzilig
rosnorodnosé gatunkowa ofiar, bo az 15 gatunkoéw naziemnych drobnych
Specjalizowanie sig W towieniu drobnych SStlk(’)W przez te sowy potwierdsa;
innych badan prowadzonych w roznych czgsciach Europy. W Anglii pi,

> dle
my dy;,
$sakoy,
% Wyniki
mykowk

100 ~ ; ; T

Udzial w pokarmie sowy (%)

Miesiace

Ryc. 1. Udziat trzech najliczniejszych gatunkéw ofiar: ryjowki aksamitnej, myszy domowe]
1 nornika zwyczajnego w pokarmie plomykéwki w cyklu rocznym.

odiy.w-iaiy sig gtdwnie drobnymi ssakami, a w szczegblnosci trzema gatunkam™
nornikiem burym, ryj6wka aksamitna i mysza domowa, Lacznie te trzy gatunki sanovty
az 90% pokarmu ptomykéwki (BOND i in. 2005). Podobnie byto we Wioszech. gdZ‘j
udziat ptak().w, ptazéw i owadow w diecie ptomykowek byt niewielki (BOSE i GU]DA;-
iOOl).. Ssaki owadozerne byly tam pokarmem uzupetniajacym, gdyz ich Ud.ZiM . iLl
ngrTle Isowy wzra.sta% zima, kiedy spadata dostepnosé nornikow (BOSE'! Ul?mie

to )-k nne badania we Wtoszech potwierdzaja wysoki udziat ssakow W pOkai in
goorr;;/ &Iw;kl - ok 80 .% stanowity gryzonie, a 19% owadozerne (VARUZZAOW“)’
(SMAL 1987r ar\x;lin dor}?lnowa{y mysz zaro§lowa, mysz domowa i sZCZUT WQd;tuﬂl‘i
St C). V Grecji pomykowki najczesciej chwytaty mysz domowa 0142 £ 1%

Ju Crocidura i Apodemus. Drobne ssaki stanowity 94.9% liczby ofiar!
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b'omaSY ofiar (BONTZORL.OS i in. 2005). Podobne wyniki uzysk
S (2005), Bac?an.la w wielu miejscach EL.HODY pokazuja, Ze plomykéowka
I SMAL _

W saleznoscl od regionu Europy zmieniaja si¢ gatunki dominuyi
Jest to SP owane odmiennym skladem j o
es '

ali w Grecjj ALIVIZATOS

ow.od . : akodciowym i il()éciow;}:: d\*\;((:)lcm‘e HOW,
W rerenie. Wystqpo.wa.n’l-c podgatunkow plomykowki jest m'nwdopodob;i:yc,h Sisa-
sowaniem dO chwytama 102“)?‘* .gat}mk()w ofiar. Podgatunck jagniejs 7PI£LYStO-
zachodniej (T,\'ff) .(1/1)(1 alba) 'od?y\',vm si¢ glownie gryzoniami 7 1‘0dzzlju /lk/)‘(i/(;miu,r(,)py
- Mus SPP- Jasniejsze ubarwneme;]est prawdopodobnie przystosowzmiem do lo]<llS Spp
na te gatunki. KOTZAGEORGES 1 MASON (1997) wykazali w Anglii, ze n:te;\fmln?;
1-olniCZ.VCh w zadrzewieniach S§rodpolnych dominujg gatunki xn);szy zaroéic?\c»\l/C ]
iwielkookiej le§nej, co moze mie¢ rowniez wpltyw na duzy udziat tych gr Zozjj
nie ptomykowki. Za$ ciemniejszy podgatunek z Europy $rodkowe;j i wschoydnie'
Tvto alba guttata odzywia sig¢ gtownie nornikiem zwyczajnym, badylarka i ryjéwk;i
(ROULIN 2004). Nasze badgnia wskazuja na liczebng dominacjg ryjowki aksamitne;j
domowej a na trzecim miejscu nornika zwyczajnego. Pod wzgledem biomasy;

gatunkow przedstawia sig odwrotnie, na pierwszym miejscu jest

w pokart

myszZy
rola tych trzech

nornik zwyczajny.

Sezonowe zmiany skladu gatunkowego ofiar

gatunkoéw drobnych ssakow w diecie plomykowek zmieniat
to to widoczne u gatunkow dominujacych. Wyrazne
ajliczniej zjadanych ssakow (ryc. 2). Wiosna
plomykéwki odzywiaty sig gtownie ryjowkami aksamitnymi, latem przewazaty norniki
zwyczajne, za$ jesienia, a zwlaszcza zima dominowatly myszy domowe. W przypadk'u
myszy domowej i ryjowki aksamitnej stwierdzono tylko jeden szczyt \yystquwaqlq
w wypluwkach w ciggu roku, natomiast nornik zwyczajny pojawit sig najlfcfzmej
W czerwcu (pierwszy szczyt) 1 We wrzeéniu (drugi szczyt). W lipcu dostepnosc nor-
nika w diecie obu par ptomykowek wyraznie spadta (ryc. 2). Ba@anlj& n’ad. P*Omylfol‘("_’kﬁ
w Izraelu pokazaly, ze plomykowka ma w skladzie ofiary w takich iloéciach, V;’(Ja lch
wystepuja one w terenie (TORES i in. 2006). Jednakze, SOWY w pewpych ‘o‘resa(cjo
toku skupialy sie na jednej ofierze, ktora W danym czalsle,bym rllaﬂatwiejsziz :
zlowienia. Wysoki udzial ryjowek wiosna W diecie badanyc.h’ sOW mozna wyt ulr?tz}lmya
Wzrostem ich aktywnos$ci. BUCHALCZYK (1972) badata ryjowkl aksgmltlne 1r;ezcca{é
ze ich aktywno$é wzrasta wiosna i utrzymuje sig na Wysoklm pOZIOr'l:zupjej o
lato’, Wynika to z osiagania przez nie dojrzatosci ptciowe) ! W)’St,‘?pz;”iniga
WO?Cl.pOdczaS zerowania (BALRZ i AMBOS 2006). Aktywnoicbadgania potwierdzaja
Jesieniq i jest niska przez cata zimg (BUCHALCZYK 197’2). Nasz D jest bezposrednio
'¢2¢, ze udziat ryjéwek aksamitnych w pokarmie P*Omyk(_)wek. ZV::Q Ztowionych ryjowek
Z ich aktywnogcia i dostepnoscia W terenie. Jednakze, 116203

: S . t. S adek llCZby

Z ](:Cle malata, pomimo nadal ‘wysokie] aktywnossl tiy(':; Zv:‘;gaz}qsiq };e wzrosten
danych ryjowek ie letnim najpradePO obnie) M™% ssaki owadoZern®
Y] w okresie DALI (2001) uwazaja, 2¢ S5 Ky warasta

0 " : .
Sa[thPHOSCI nornika zwyczajnego. BOSE 1 Gul Kkowki male]
Pokarmem uzupetniajacym i ich udzial w p

Udziat poszczegoélnych
sie sezonowo. Najlepiej by
fluktuacje zaobserwowano wérod trzech n

okarmie ptomy
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Ryc. 2. Zmiany udziatu trzech najliczniejszych gatunkow ofiar w pokarmie plomykowek
w ciagu roku.

liczebnoéé nornikéw. Podobna zaleznoéé stwierdzono u puszczyka, ktory odzywial
sie ryjowka aksamitng gléwnie wiosna, a jej udziat zalezal od obfitoéci nornika
burego (PETTY 1999). Badania przeprowadzone w Szwajcarii potwierdzaja drugorzedne
znaczenie ryjowki w pokarmie ptomykowki w okresie letnim (BRINER i in. 2007).
BRINER i in. (2007) twierdzili, ze minimalne zaggszczenie nornika zwyczajnego
wystepuje wiosna, a pierwszy wzrost liczebno$ci zaczyna sig pod koniec maja. P?Pu'
lacja tego gryzonia utrzymywala wysokie zaggszczenie az do listopada (TUMUR 11T
2005, BRINER i in. 2007). Jednakze BRINER i in. (2007) zaobserwowali, z& W okreste
letnim nastepuje krot-kotrwaty spadek liczebno$ci i zaggszczenia tego gryzonia, ktory
wystapit w lipcu i sierpniu. Nasze badania sa doktadnym odzwierciedleniem sytuaCJ;‘
zanotowanej przez tych naukowcodw. Udziat nornika zwyczajnego w POkarmi,e nasz.y;
ptomykowek wyraznie spadt wiadnie w tym okresie. Badacze ze SzwajCarii e p(.)m} li
wyttumaczy¢ takiego spadku liczebno$ci w $rodku lata. Przypuszcza)d; 26 nTe Jt:fn
to spowodowane spadkiem rozrodczosci tego gryzonia, lecz spowodowane wleSOéCi
Smiertelno$ci w wyniku pogorszenia sie jako$ci pokarmu oraz redukeji efektywnduie
systemu immunologicznego (BRINER i in. 2007). Naukowcy zwracaja “Wag T(azao
znaczenie nornika zwyczajnego dla ptomykowki. Jego masa jest znacznic wig thpny
wielu innych drobnych ssakéw, zwlaszcza od ryjowek. Nornik zwyczajny jess d? no$¢
zwlaszcza latem, a wiec w okresie rozwoju pisklat p%omykéwki- Dlateg0 o ngcesie
tego gryzonia czgsto decyduje o wielkoéci zniesienia samicy p’fomyk(')wkl 10 Sulomy'
lqgow_ym. W latach masowego pojawienia si¢ tego gryzonia (cykle 3-4 1‘3““63 ERU”N
kowki przeprowadzaja dwa lggi w sezonie i wychowuja wigcej mtodych (bF
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1994)- Udowoqr}iono’ ze plomykowka ma oy L GUTTaT TS
jiczby matych jaj. A o liczbie zniesionych iqi Sfomny Potencjat p, o
Ja) dCCydu'c Lo ’Pl()(lllkowaniz Sl
jin. 2004). _ : 1¢ dostepnoge pokarn . duiej
Trzecim gatunkiem licznym w pokarmie SO B
wazniejszym sk'%asinilfiem pokarmu l"l()l1'1yk()\z;/cl\:/ A
dostQPI‘Oéé normkow jest niska ze wzgledu na mat ot
aiska aktywnoéé.'Zlmq dostgpnosé myszy domo
gl-yzonia \\7y§tQ1)llj a w zabudowaniach ludzkich. Badani: '
moga W t,a_k1Ch warung'ach rozmnazac sig przez caly l‘((l)lSOI;{MlW}’ /L Mmyszy domowe
czebnos'm.wh populaq} d.ecyduje przede wszystkim W)’ﬂok(, <‘)'Wl: Lin. 1983) 4 o [i-
. w mniejszym stopniu imigracje mysz z pol (POCOéK ;l .
poptllacji mysz domowych uzalezniona jest od dostepnogci .
czlowieka pasz i zb6z (COOKE i in. 1996). Plomykowk [;otr]qT;“'f sk .
W sabudowaniach gospodarczych, co jest szczegolnie istotr;e](\lws lttec‘?me'pomwaé
w ktorym na polach pojawia sig pokrywa $niezna zmniejszajaca 3 r‘eme “mowym,
ssakéw (ALTWEGG 1 in. 2006). Jaca Costepnose imnych

.\\./ polfarlme sOwW z {mejsc‘owoéci Turze stwierdzono rowniez fluktuacje innych
mnie] waznych. gatgnkow ofiar. I tak, obserwowano tam wyrazny wzrost liczby
ryjowki malutkiej wiosna (szczyt w marcu — 18% ofiar), myszy polnej w pazdzierniku
i listopadzie (szczyt 14% ofiar), myszy zaroslowej w czerwcu (13.8%) i badylarki
jesienia tj. w pazdzierniku 1 listopadzie (szczyt 22.9% ofiar). Natomiast w Pogrodziu
ryjowka malutka i mysz zaro$lowa nie odgrywaty wigkszej roli, mysz polna i badylarka
rowniez dominowaly jesienia (szczyt 18.1% 120.0% odpowiednio).

Badania nad sezonowymi zmianami sktadu pokarmu ptomykowek pokazuja, ze ta
sowa jest przystosowana do zmian liczebno$ci i dostgpnosci swoic.:h ofiar. Nornik
zwyczajny jest najwazniejszym sktadnikiem pokarmu p%.omykéw.kl ze w;glqdu na
wysoka mase ciata i wysoka dostepno$¢ w okresie o'plekowama sig plSkllqu;lila:
Podczas okresowego spadku jego liczebnosci P%Omykf’)Wkl 54 ngsz.onea?dzonao(;ilbnie
innego gatunku ofiary. Ptomykowka doskonale sobie z tym radzl, pr p

zmieniajac taktyke towiecka 1 teren zerowania.

;: mysz domowa. Byt
- OKICSIC Zimowy,
. 1ch liczebnos¢

)

4 0na naj-
T]i.’W tym czasie
el fet a lyJ()wkl wykazujy

) za, gdyz populacje lc;;ro.

0roczna rozrodczo4é

7
- 2004). Rozrodezosé
agazynowanych przez

Wnioski
niu drobnych
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Summary

We studied the dict compositions of barn owl from agricultural fields in northern Polang
using pellet analysis. A total of 1188 pellets was collected during one year. Bones of 4654
prey items were identified, comprising a total 18 species of small mammals, amphibians 4nq
birds. Two families of rodents (Muridae and Microtidae) and Soricidae were the most impor-
tant dietary components. Insects, birds, amphibians and bats were rare in the diets of two pairg
of owls. Common shrews Sorex araneus (25.9%), house mice Mus musculus (22.6%) and
common vole Microtus arvalis (18.1%) were the main species predated by number. Common
voles were the most important food in summer. Common shrews were taken more frequently
in spring, and house mice in autumn and winter. Fluctuations in small mammals prey reflected
changes in the study area, reason for this are discussed.
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