Zmiany liczebnosci pé6jdzki Athene noctua w dolinie Warty
i Noteci w wojewodztwie lubuskim

Pojdzka jest nielicznym, lokalnie $rednio licznym ptakiem legowym kraju (Tomiatoj¢ & Sta-
warczyk 2003). Najliczniej zasiedla wschodnia i potudniowo-wschodnia czes¢ Polski: potu-
dniowe Podlasie, Mazowsze, Ziemie todzka, Kielecczyzne i Lubelszczyzne, natomiast w
potudniowo-zachodniej i zachodniej czesci kraju jest bardzo nieliczna (Grzywaczewski
2006). Ze wzgledu na silng tendencje spadkowga gatunku, konieczne jest monitorowanie tren-
dow liczebnosci na obszarach liczniejszego wystepowania péjdzki (Tomiatoj¢ & Stawarczyk
2003, Zmihorski 2005). Dane z pojedynczych powierzchni zlokalizowanych na terenie kraju
wskazujg rézne trendy liczebnosci pojdzki. Dla przykfadu na powierzchni tomianki na Ma-
zowszu w ciggu 20 lat notowano spadek liczebnosci, az do zaniku populacji legowej (Zmihor-
ski et al. 2006), natomiast na kilku powierzchniach Wysoczyzny Siedleckiej powtérne badania
wykazaty stabilna liczebno$¢ pojdzki (Dombrowski & Gotawski 2002, Dombrowski et al. 2004).

Badania prowadzono w dolinie Warty i Noteci w granicach wojewédztwa lubuskiego.
Wezesniejsze dane dotyczace liczebnosci p6jdzki w dolinie Warty pochodza z lat 1990.
(Stariko & Zegliiski 2000), natomiast z doliny Noteci z lat 1980. (Bednorz & Kupczyk 1995).
Celem niniejszej pracy byto okreslenie zmian liczebnosci p6jdzki, jakie zaszty w ostatnich
latach na badanym terenie.

W dolinie Warty inwentaryzacje prowadzono na powierzchni okoto 440 km* potozone;j
miedzy Storiskiem (16. kilometr biegu Warty), a Skwierzyna (91. km). Powierzchnia badaw-
cza w dolinie Noteci (okoto 230 km’) znajdowata sie pomiedzy Santokiem (ujscie Noteci do
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Warty — 0 km) a Drezdenkiem (38. km) (rys. 1). Obie powierzchnie miaty bardzo podobny
charakter. Szerokos¢ doliny osiaga tu ponad 10 km. Jest to typowy krajobraz rolniczy, z duza
iloscia podmoktych tak i pastwisk, pojedynczymi zadrzewieniami, pozbawiony wigkszych
komplekséw lesnych. Do charakterystycznych elementéw naleza liczne aleje starych,
glowiastych wierzb, zarastajace sady, kanaty melioracyjne i rowy oraz znacznie rozproszona
zabudowa z wieloma opuszczonymi i zniszczonymi budynkami gospodarczymi (Bednorz &
Kupczyk 1995, Stariko & Zeglifiski 2000).

Prace terenowe prowadzono w roku 2007. Wykonano 4 efektywne kontrole catego ob-
szaru badan w dniach 2-6.04 (dolina Warty i Noteci) oraz 20-22.04., 8-10.06., 16-17 i
19.06. (tylko dolina Warty). Ponadto materiat uzupetniono o nieregularne kontrole wybra-
nych fragmentéw terenu z lat 2005-2006. tacznie na badania terenowe poswiecono 125
godzin. Wabienie przeprowadzono w 80 miejscowosciach (52 w dolinie Warty i 28 w doli-
nie Noteci). Stosowano metode zaproponowana przez Zmihorskiego (2005) z modyfikacja-
mi polegajacymi na stymulacji glosowej prowadzonej przez cafa noc (od godz. 20 do 4-5),
gdyz w szczycie aktywnosci gtosowej (kwiecien) pojdzka jest aktywna przez catg noc (GC.
Grzywaczewski, inf. ustna), co znalazto potwierdzenie w niniejszych badaniach. Podczas
prac terenowych poruszano sie samochodem, odtwarzajac glos samca p6jdzki co 200-400
metréw. Kontrole odbywaty sie w noce pogodne, bezwietrzne lub ze stabym wiatrem. Do-
datkowo w ciggu dnia w miejscowosciach, w ktérych wykryto p6jdzki, kontrolowano miej-
sca ich potencjalnego gniazdowania (zabudowania gospodarcze, szpalery gtowiastych
wierzb itp.) oraz prowadzono wywiady na temat obecnosci ptakéw z miejscowa ludnoscia.
W czerwcu kontrolowano wykryte stanowiska w celu ustalenia miejsc gniazdowania oraz
sprawdzenia sukcesu legowego.

W roku 2007 w dolinie Warty stwierdzono 18 terytoriéw p6jdzki, a ponadto rok wcze-
$niej wykryto stanowisko w Krasowcu (S. Rubacha, O. Krystek), ktére w roku badan nie
byto zajete. Zdecydowana wigkszo$¢ stanowisk (14) znajdowata sie w okolicach Gtucho-
wa na powierzchni 80 km’ (rys. 2). Pozostate 5 stanowisk znajdowato sie na wschod od
tego obszaru. Zageszczenie catkowite w dolinie Warty wynosito 0,4 terytoria/10 km’, za$
na najliczniej zasiedlonej powierzchni — 1,8 terytoria/10 km®. W pieciu wsiach zlokalizo-
wano po 2 stanowiska, a w pozostatych po jednym. W dolinie Noteci w roku 2007 p6j-
dziek nie odnotowano.

Drezdenko

GORZOW 4
WLKP

Rys. 1. Teren badan
Fig. 1. Study area
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Z 19 terytoribw wykrytych w dolinie Warty, w 9 przypadkach znaleziono gniazda.
Wszystkie one znajdowaty sie w dziuplach drzew, a dodatkowo jedna dziuple okupowat sa-
motny samiec. Na pozostatych 9 stanowiskach miejsc legéw nie zlokalizowano, jednak ist-
nieje duze prawdopodobienstwo, iz znaczna czes¢ z nich byta umieszczona w dziuplach. W
ich obrebie 5 terytoriéw zajete byto przez pary ptakéw, natomiast 3 przez samotne samce.
W jednym przypadku (Krasowiec) obecnos¢ pojdzki okreslono na podstawie znalezionych
wypluwek w okresie legowym i nie ma pewnosci czy stanowisko to dotyczyto samotnego
samca czy pary ptakow.

W 5 gniazdach stwierdzono po 2, 2, 4, 5 i 6 pisklat (Srednio 3,8). W dwdch innych przy-
padkach liczby pisklat doktadnie nie ustalono. Dziuple legowe umieszczone byty: po 2 w
glowiastej wierzbie i jabtoni, oraz po jednej w orzechu wtoskim, brzozie brodawkowatej i
kasztanowcu. Na trzech stanowiskach, komory dziupli posiadaty dodatkowo pusty komin
skierowany w gore (tab. 1). W chwili zagrozenia mtode, nielotne jeszcze p6jdzki wspinaty
sie w gbre pnia, co mogfo stanowi¢ skuteczng ochrone w przypadku penetracji gniazda
przez drapieznika. W trakcie badarn zaobraczkowano 19 pisklat oraz jedng dorosta samice.

W dolinie Warty péjdzka wystepuje w krajobrazie rolniczym z duza powierzchnia fak i
pastwisk, gdzie dominuje ekstensywne rolnictwo. Charakterystycznym elementem jest roz-
proszona zabudowa, z wieloma starymi, zniszczonymi i opuszczonymi zabudowaniami
oraz obecnos¢ zaniedbanych sadéw i licznych szpaleréw glowiastych wierzb. Bardzo po-
dobny charakter miata badana powierzchnia w dolinie Noteci, mimo to z nieznanych po-
wodoéw poéjdzki tam nie stwierdzono. P6jdzki nie wykazano takze w dolinie Warty na
potudnie od Gorzowa Wielkopolskiego, gdzie powierzchnia fak jest znacznie mniejsza niz
na obszarze najgesciej zasiedlonym oraz przewaza zabudowa willowa i bardziej zwarta.

Pierwsze informacje o wystepowaniu p6jdzki w przyujsciowym odcinku doliny Warty
pochodza z lat 1990. W latach 1993-1994 na powierzchni 80 km’ stwierdzono gniazdowa-
nie 10-14 par p6jdzki, natomiast w latach 1998-1999 pozostato jedynie 5-6 par (Starnko &
Zeglifski 2000). W roku 2007 na tej samej powierzchni stwierdzilismy 14 par, czyli stan
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Rys. 2. Rozmieszczenie stanowisk péjdzki w dolinie Warty w roku 2007 (kropki) oraz stanowisko z
roku 2006 (trojkat). Powierzchnia Giuchowo zaznaczona na szaro

Fig. 2. Distribution of the Little Owl breeding places in the Warta River valley in 2007 (dots) and in 2006
(triangle). Gfuchowo plot marked in grey
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zblizony do tego z poczatku lat 1990. Natomiast w pozostatej czesci doliny Warty w woj. lu-
buskim w latach 1980. i 1990. pdjdzki nie wykazano (Jermaczek 1995, Stariko & Zeglifski
2000), a w roku 2007 zlokalizowano tam 4 stanowiska (plus jedno w roku 2006). Na bada-
nej powierzchni w dolinie Noteci w roku 1982 wykryto trzy stanowiska péjdzki w Goérecku,
Zétwinie i Goscimcu (Bednorz & Kupczyk 1995), gdy w roku 2007, mimo specjalnych po-
szukiwan, gniazdowania nie potwierdzono.

Dolina dolnej Warty w wojewédztwie lubuskim jest najwazniejszym znanym miejscem
wystepowania péjdzki w zachodniej Polsce (Tomiatoj¢ & Stawarczyk 2003, Grzywaczewski
2006). Na pozostatym obszarze w tej czesci Polski p6jdzka jest skrajnie nielicznym ptakiem
legowym, wystepujacym w duzym rozproszeniu (Grzywaczewski 2006). Dla przyktadu na
Pomorzu Zachodnim z ostatnich lat znanych jest jedynie kilka stanowisk m.in. w okolicach
Goleniowa, Polic, Stargardu Szczeciriskiego i Gryfic (M. Jasinski, B. Ractawski, A. Staszewski,
M. Zarek — dane niepubl.). Podobnie w $rodkowej czesci Pomorza gniazduja pojedyncze
pary (J. Antczak, N. Pokorski—in. litt.). Na Ziemi Lubuskiej oprocz stanowisk w dolinie Warty
obserwowano tylko pojedyncze ptaki (Czechowski et al. 2004, S. Rubacha — dane wiasne), a
ponadto w lutym 2006 znaleziono okoto 250 wypluwek péjdzki w miejscowosci Gosciko-
wo, pow. $wiebodziriski. Zrzutki na tym stanowisku znajdywane byty do poczatku kwietnia
(M. Mleczak — dane niepubl.).

Zageszczenie p6jdzki na badanej powierzchni ,Gtuchowo” wynosito 1,8 ter./10 km*. W
Polsce latach 1980-2003 zageszczenie pojdzki okreslono na 29 powierzchniach. Na 4 po-

Tabela 1. Charakterystyka zajetych dziupli péjdzki w dolinie Warty

Table 1. Characteristics of breeding holes of the Little Owl in the Warta River valley. (1) — species of
tree, (2) — height above the ground, (3) — width of the hole, (4) — height of the hole, (5) — depth of
the hole, (6) — orientation of the hole, (7) — shape of the hole

Wysokos¢  Szerokos¢ Wysokos¢ Gtebokos¢ Ekspozycja

Gatunek drzewa (1) do dziupli  dziupli dziupli dziupli dziupli  Ksztatt (7)

[m] (2) [cm] (3) [cm] (4) [cm] (5) (6)

Wierzba 1,5 22 14 60 s

Salix sp.

Wierzba 2,6 13 13 70 SW

Salix sp.

Jabton K] ‘

Malus sp. 15 10 15 55 S

Jabtor ) =

Malus sp. 3,4 12 12 min. 120 S §?

Orzech w’rgski 36 8 14 20 W § ‘

Juglans regia

Brzoza brodawkowata

Betula pendula 3,8 10 10 60 E {} ‘

L
Kasztanowiec )
Aesculus sp. 6,0 7 7 ? N ’- !
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wierzchniach w krajobrazie rolniczym w obrebie dolin rzecznych wahato sie pomiedzy 0 a
6,8 ter./10 km® (Grzywaczewski 2006). W dolinie Wisty na Mazowszu zageszczenia zawie-
raly sie w przedziale 1,4-6,8 ter./10 km’ (Dombrowski et al. 1991, Kowalski et al. 1991), ale
w roku 2003 na obu tych powierzchniach nie stwierdzono zadnego stanowiska (Zmihorski
etal. 2005, Zmihorski et al. 2006). W krajobrazie rolniczym poza dolinami rzecznymi jej za-
geszczenia zawieraly sie w przedziale od 0 do 1,8 ter./10 km’, natomiast w matych i sredniej
wielkosci miastach Lubelszczyzny wynosity od 0,7 do 5,3 ter./10 km® (Grzywaczewski
2006). Zageszczenie populacji limitowane jest w duzej mierze dostepnoscia miejsc gniaz-
dowych obok innych czynnikéw, w tym np. procentem uzytkéw zielonych i zwartych laséw,
baza pokarmowa oraz warunkami zimowymi, ktére sa czynnikiem silnie oddziatujacym na
przezywalnos¢ gatunku (Schonn etal. 1991, Génot & van Nieuwenhuyse 2002). Prawdopo-
dobnie powyzsze czynniki (znaczna liczba dziuplastych drzew, duzy udziat tak i pastwisk,
ekstensywne rolnictwo oraz fagodne zimy w ostatnich latach) wptywaja na wysoka liczeb-
nos¢ pojdzki w dolinie dolnej Warty.

Szczegbdlng uwage zwraca znaczna liczba stanowisk wykrytych w dziuplach drzew.
Wszystkie stanowiska legowe zlokalizowane w dolinie Warty znajdowaly sie w dziuplach.
Dawniej cata polska populacja gniazdowata w drzewach dziuplastych. Obecnie gniazdowa-
nie p6jdzki w dziuplach nalezy w Polsce do wyjatkowych, nawet na obszarze najliczniej za-
siedlonym (Zmihorski 2005, Grzywaczewski 2006). Gtéwnymi miejscami rozrodu p6jdzki
w kraju sg: budynki mieszkalne, obory, stodoty, magazyny, budynki gospodarcze, obiekty sa-
kralne, a takze transformatory i gotebniki (Grzywaczewski 2006). Warto wspomnie¢, iz 17 z
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Fot. 1. Péjdzka z pokarmem przy dziupli z mtodymi, dolina Warty, czerwiec 2007 (fot. S. Rubacha) —
Little Owl with food near the hole with fledglings, Warta River valley, June 2007
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19 stanowisk po6jdzki w dolinie Warty znajdowato sie we wsiach z nocnym o$wietleniem.
Podobna zalezno$¢ na badanej powierzchni kofo Lublina wykazat Grzywaczewski (2006),
gdzie z 12 terytoriow tylko jedno byto zlokalizowane w nieoswietlonej wsi.

Serdeczne podziekowania kierujemy do: Oli Krystek — za pomoc w pracach terenowych, Grze-
gorza Grzywaczewskiego — za wiele cennych uwag podczas prowadzenia badan, Marka Macianto-
wicza — za wykonanie obliczen oraz Jacka Antczaka, Michata Jasifiskiego, Mariusza Mleczaka, Nor-
berta Pokorskiego, Bartosza Ractawskiego, Artura Staszewskiego i Mirostawa Zarka za informacje o
pojdzkach z pétnocno-zachodniej Polski. Romualdowi Mikuskowi i Michatowi Zmihorskiemu
dziekujemy za uwagi do pierwszej wersji pracy.

Summary: Fluctuations in the Little Owl Athene noctua abundance in the Warta and Note¢ River
valleys in the province Lubuskie. In 2007 a survey of the Little Owl breeding in the Warta and
Note¢ River valleys, Lubuskie province (W Poland), was performed within a total area of 670 km®. In
the Warta River valley (440 km®) 18 territories of the Little Owl were found, whereas in the Note¢ val-
ley the species was not recorded. An absolute majority of the sites (14) were located near Gtuchéw
within an area of 80 km®. The total density of this owl in the Warta valley equalled 0.4 territory/10
km?, while 1.8 territories/10 km* on the most abundantly occupied plot. All the 9 nests found were
situated in tree hollows; 5 of them contained nestlings (3.8 on average). In the Warta River valley Lit-
tle Owls occur in the agricultural landscape with a high share of meadows and pastures, where exten-
sive cultivation is predominating. Typical components of the landscape are scattered housing which
abound in old, ruined and abandoned buildings, and presence of numerous neglected orchards and
lines of head-shaped willows. In 1993-1994, 10-14 pairs of the Little Owl were found nesting in an
area of 80 km® within the Warta valley. Only 5-6 pairs remained there in 1998-1999, whereas in
2007 14 pairs were observed. The lower Warta River valley is the most significant site of the Little
Owl occurrence in western Poland that is known. The high abundance of this species in the region
results probably from the existence of a large number of trees possessing hollows, high percentage of
meadows and pastures, extensive agriculture and mild winters of the last years. Occurrence of a large
population of the Little Owl breeding in natural tree hollows is an exceptional phenomenon, as cur-
rently the species is only sporadically observed in Central and Western Europe to breed in hollows.
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